INFORME DER ESULTADOS PRUEBAS SABER PRO

PROGRAMA DE LICENCIATURA EN EDUCACION FISICA Y DEPORTE DE

UNIVERSIDAD DE LOS LLANOS

ey

T 7

LA

Reporteleresultadogpor

programaacadémico



PRESENTACION

La Secretaria Técnica de Acreditacion, suscrita a la Vicerrector ia Académica, ha
preparado el presente documento con el objeto de orientar a las programas de grado de

la Universidad de los Llanos en la presentacion del informe de resultados de las pruebas

Saber PRO y Saber TyT. El instructivo en su versién 01 ha sido e laborado siguiendo la

metodologia de los resultados agrupados por programa académico que ha dispuesto el
ICFES a través de su plataforma www.icfesinteractivo.gov.co

El documento informe de resultados se compone de las secciones: portada, que incluye

la facultad, el nombre del programa, ciudad y fecha, contraportada que incluye la
conformacion del comité de programa y el contenido del informe que considera ademas
de la tabla de contenido, tabla de gréficas y lista de tabla s, la introducc i6n, analisis de
resultados globales, analisis de resultados de competencias genéricas, analisis de
competencias especificas, conclusiones y recomendaciones para la mejora.
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INTRODUCCION

Segun el decreto 3963 de 2009 el examen de estado de calidad de la educacion superior,
es un instrumento estandarizado para la evaluacion externa de la calidad de la Educacién
Superior. Forma parte, con otros procesos y acciones, de un conjunto de instrumentos
gue el Gobierno Nacional dispone para evaluar la calidad del servicio publico educativo y
ejercer su inspeccion y vigilancia.

Como instrumento de externa a continuacion se presenta el informe de resultados del
desempefio de los estudiantes del programa LICENCIATURA EN EDUCACION FISICA Y
DEPORTE durante el afio 2018  en los cuales la prueba de estado consta de dos médulos;

el primero evalla competencias genéricas, que son:

[ Comunicacién escrita
Razonamiento Cuantitativo
— Lectura Critica
Competencias Ciudadanas
__Inglés

El segundo evalla las competencias especificas de acuerdo con el grupo de referencia 1,
gue en el caso del programa y se compone de | o0s siguientes moédulos: ensefiar , evalua ry
formar .

1 Grupo de Referencia Agrupaciéon de programas con caracteristicas similares entre los que se compararan los resultado S
de la evaluacion
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1. ANALISIS DE RESULTADOS GLOBALES

1.1  Promedio del puntaje global

En el promedio global/desviacion estandar obtenido por los est udiantes del P rograma en
el 2018 se encontr6 que los resultados obtenidos fueron superiores al grupo de
referencia, esto permite determinar que se alcanzaron propositos que pe rmiten
reconocer que mejoré su desempefl 0; no obstante, se posiciond por debajo del nivel
Institucion y Sede , lo cual define un estandar importante sobre el que se deberia
propender .

Tabla 1. Promedio del puntaje global del programa

: Promedio
Niveles de
agregacion AT
143
Programa (21)
152 §
Institucion 19) A
152 s
Sede 19) A
138 A
Grupo de (24) A
referencia
138 A
Grupo de (24) A

referencia NBC

*k%k
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Fuente: Icfesinterac  tivo.gov.co

* Desviacion estandar entre paréntesis.

** El resultado del grupo de referencia esta conformado
por  todos  los  programas  académicos con
caracteristicas de formaciéon semejantes.

*** Grupos de referencia definidos segin la Resolucion 395 de 2018.

Promedio del puntaje global: se obtiene a partir del promedio simple de los puntajes obtenidos por los estudiantes en
los modulos de competencias genéricas: comunicacion escrita, razonamiento cuantitativo, lectura critica,
competencias ciudadanas e inglés. El promedio del puntaje global se encuentra expresado en una escala de 0 a
300. Para comparar resultados a través del tiempo, la media de la escala definida en la primera aplicacién del
examen se fij6 en 150.

Desviacion estandar del promedio del puntaje global: medida de dispersion de los puntajes de los estudiantes. Entre mas
alto sea este valor, mayor sera la dispersién o heterogeneidad de los resultados. Para comparar resultados a través
del tiempo, la desviacion estandar para el promedio del puntaje global se fij6 en 30.

Convenciones

Al indica que el promedio del puntaje global/desviacién estandar obtenido por los estudiantes del programa es similar al
obtenido por los estudiantes del nivel de agregacion en el que aparece el simbolo.

z Indica que el promedio del puntaje global/desviacion estdndar obtenido por los estudiantes del programa es mayor al
obtenido por los estudiantes del nivel de agregacion en el que aparece el simbolo.

¢ Indica que el promedio del puntaje global/desviacion estandar obtenido por los estudiantes del programa es menor al
obtenido por los estudiantes del nivel de agregacién en el que aparece el simbolo.
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2. Promedio

2. ANALISIS DE RESULTADOS : COMPETENCIAS GENERICAS

2.1 Promedio

Se indica que en promedio el Programa obtuvo en todas las
compete ncias puntajes superiores a los referentes del Grupo de
referencia (a excepcion de la competencia del inglés, la cual fue similar).

No obstante, con respecto a la Sede y la Institucion los puntajes
obtenidos fueron mayoritariamente similares, a excepcion d e las
competencias en el razonamiento cuantitativo y el inglés en los que se
registr6 un puntaje inferior. En cuanto a la desviacion estandar la
mayoria de los puntajes se encuentran dentro del ideal (menor a 30), a
excepcion de las competencias ciudadanas en las que se registré una
ligera desviacion (heterogeneidad en la puntuacion) de 31. Por tal razén
se espera incrementar el desempefio con respecto a los referentes
Instituci 6n y Sede, especialmente en lo que respecta al razonamiento
cuantitativoy el ing  lés.

En otras palabras, el Programa obtuvo  puntajes que indican estar en un

nivel de desempeiio 2 en las competencias, es decir, que en promedio
los estudiantes superaron las preguntas de menor complejidad. Lo cual,
dentro de estos parametros, dista del n ivel 4, es decir, de un

desempenfo sobresaliente.

MODULOS DE COMPETENCIAS GENERICAS

: Promedio
Niveles de -
agregacion Comunicacion R::t%naml Lectura critica Cn%rggete Inglés
escrita cuantita ciudada
tivo nas
148 143 151 145 14
Programa 0
(29) (30) (25) (31)
(28
)
150 A 161 < 156 A 148 A 151 <

Institucion (32) A @7 A 27) A (30) A (25) A
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150 A 161 § 156 A 148 A 151 §
Sede (32) A 27) A 27) A (30) A (25) A
146 A 133 ;2 142 2 132 2 143 A
Crpo ee (31) A (28) A (81 g (32) A 33) A
referencia
Grupo de 147 A 133 ; 142 5 132 143 A
re eregga
NBC 31 A (28) A (31) 5 32) A (33) A

* Desviacion estandar entre paréntesis.
*** Grupos de referencia definidos segun la Resolucién 395 de 2018.

Promedio por modulo: corresponde al resultado obtenido por los estudiantes en cada médulo de
competencia genérico y se encuentra expresado en una escala de 0 a 300. Para comparar
resultados através del tiempo, la media de la escala definida en la primera aplicacion del
examen se fij6 en 150. Desviacion por mddulo: medida de dispersion de los puntajes de los
estudiantes. Entre mas alto sea este valor, mayor serd la dispersion o heterogeneidad de los
resultados. Para comparar resultados a través del tiempo, la desviacion estandar para el
promedio por modul o de competencia genérico se fij6 en 30.

Convenciones

Alndica que el promedio/desviacion  estandar obtenido por los estudiantes del programa es
similar al obtenido por los estudiantes del nivel de agregacion en el que aparece el
simbolo.

z Indica que el promedio/desviacién  estandar obtenido por los estudiantes del programa es
mayor al obtenido por los estudiantes del nivel de agregacion en el que aparece el
simbolo.

¢ Indica que el promedio/desviacion  estandar obtenido por los estudiantes del programa es
menor al obtenido por los estudiantes del nivel de agregacion en el que aparece el
simbolo.

NIVELES DE DESEMPENO

En la grafica siguiente se aprecia en términos porcentuales los niveles

de desempefio, observandose gue gran parte de los estudiantes  del
Progra ma respondie ron incorrectamente (entre un promedio de 40% vy
44% de respuestas fallidas ) en las competencia s de comunicacion
escrita y lectura critica , ubicandose en el nivel 2, es decir, que
superaron las preguntas de menor complejidad de cada mddulo

del examen (nivel de desempefio  similar a los demas referentes: Sede,
Institucién y Grupo de referencia). Seguido de un 30 a 34% en el nivel
3, es dedcir, mostraron un desempeiio adecuado (no

sobresaliente) en las competencias exigibles para los médulos
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del examen . Es este el nivel esperado que todos o la gran
mayoria de los estudiantes deberian alcanzar

Total, los estudiantes en comunicacion escrita  presentaron en el nivel 2

gue: En el texto se evidencia un uso aceptable del lenguaje. Puede

identificarse un plant eamiento o posicidon personal que va mas alla de

una opini-n ai slada sobre el tema A Sin e
presentar algunas fallas (articulacién entre las diferentes partes del

texto, cierre abrupto o ausencia de cierre) que hacen que el texto

carezc a de uni dad sem8ntica. A Puede habe
contradicciones, digresiones y repeticiones que afectan el desarrollo del

texto. Y en elnivel3 : hay en eltexto una estructura basica en la que es

posible identificar  una introduccién, un desarrollo y un cierre. El texto se
desarrolla en un mismo eje tematico, de este modo, el texto alcanza
unidad. A E|I di scurso se adecua a un interlocu
Puede identificarse claramente el propésito del texto. A  Hay un buen uso

del lenguaje, aunque pue den identificarse er rores de puntuacion y fallas

de cohesibn local. A Es posible encontrar textos que
progresion  tematica, incluyen informacion innecesaria que le quitan

fluidez al discurso.

En cuanto al razonamiento cuantitativo y las co mpetencias ciudadanas
una tercera parte (38%) respondi6 incorrectamente, lo que indica que la
distribucion de respuestas erradas es proporcional a los demas niveles

de agregaci 6n; a excepcion de los grupos de referencia, frente a quienes
se present6 un por centaje mayor al 40% de respuestas incorrectas

Total los estudiantes en el razonamiento cuantitativo se ubicaron
proporcionalmente entre los niveles1, 2y 3 :enel nivell El estudiante
podria identificar informacion explicita proveniente de una Unica fuente

asociada a contextos cotidianos, que es presentada en tablas o graficas

de barras que contienen pocos datos, o involucran maximo dos
variables. En el nivel 2. Ademas de lo descrito en el nivel anterior, el
estudiante clasificado en este nivel identi fica e interpretar informacion
explicita de diversas fuentes, que es presentada en tablas y graficas de
barras, a la vez que usa procedimientos aritméticos sencillos a partir de

la informacion dada. En el nivel 3 Ademas de lo descrito en el nivel
anterior, el estudiante clasificado en este nivel extrae informacion
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implicita contenida en representaciones no usuales asociadas a una
misma situacion y provenientes de una uUnica fuente de informacidn,

argumentar la validez de procedimientos, y resolver problemas
utiizando modelos que combinan procedimientos aritméticos,
algebraicos, variacionales y aleatorios.

Y en competencias ciudadanas entreel nivel2y 3 , esdecir,enel nivel2
el estudiante que se ubica en este nivel, conoce derechos individuales y
colect ivos consagrados en la Constitucion politica de Colombia. Ademas,
conoce caracteristicas basicas del Estado social de derecho en Colombia.
Comprende que en la sociedad se presentan a menudo situaciones
problematicas y de conflicto y que estas situaciones i nvolucran
diferentes dimensiones, puntos de vista e intereses individuales o
grupales que pueden oponerse entre si. Igualmente, reconoce que en

dichas situaciones hay argumentos, afirmaciones y fuentes de
informacion mas sélidas que otras para apoyar o con tradecir un
argumento o posicion. También identifica los efectos de una afirmacion

0 enunciado, sobre personas o grupos. Finalmente, identifica las
relaciones entre soluciones a un problema, y distintas dimensiones
(social, politica, econoémica, cultural, e tc.) o intereses de las partes
involucradas. Y en el _nivel 3 , ademas de lo descrito en el nivel anterior,

el estudiante que se ubica en este nivel comprende la primacia de la
Constitucion sobre cualquier otra norma. Ademas, conoce deberes
ciudadanos consag rados en ella, asi como las funciones de los entes de
control y de las entidades de representacion indirecta en Colombia.
Identifica argumentos implicitos en un enunciado o afirmacion y
establece la relacion entre una afirmacion y una cosmovision.
Finalmen te, analiza y compara propuestas de solucion a un problema.

Las preguntas de este nivel involucran contextos de conflicto que
pueden ser alejados de la cotidianidad del estudiante y que no
necesariamente son de amplia discusion publica. Se usan temas mas
complejos, que requieren un nivel mayor de abstraccion o sobre los
cuales se realiza una descripcibn menos detallada del problema en
cuestion.

Y con respecto a la competencia del inglés se aprecia que es el indicador
mas preocupante, en el que mas del 50% d e los estudiantes del
Programa erré  con respecto al Marco Comun Europeo, y en relacion con
los demas niveles (si bien la proporcion de los porcentajes se distribuye
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mejor ), no deja de ser alarmante, alcanzando niveles de T Al. La meta
ideal es que se encuen tren en los niveles 4 o B2.

Total, la mayoria de los estudiantes en la competencia del inglés se

ubican con preponderancia en el nivel Al, seguido del nivel A2 y
encontrandose casos de 1T Al (indica que e | estudiante en este nivel no
supera las preguntas de menor complejidad de la prueba ). Y el nivel Al
gue el estudiante es capaz de comprender y utilizar expresiones
cotidianas de uso muy frecuente, asi como frases sencillas destinadas a

satisfacer necesidades de tipo inmediato. A
y ante otros, pedir y dar informacion personal basica sobre su domicilio,

sus pertenencias y | as personas que conoce.
forma elemental siempre que su interlocutor hable despacio y con

claridad y esté dispuesto a cooperar. Y en el nive | A2 el estudiante es

capaz de comprender frases y expresiones de uso frecuente

relacionadas con &reas de experiencia especialmente relevantes

(informacién basica sobre él mismo y su familia, compras, lugares de

Il nter ®s, ocupaciones, e rse a Ja.horadde Besdb @ comuni c
cabo tareas simples y cotidianas que no requieran mas que intercambios

sencillos y directos de informacién sobre cuestiones conocidas o
habituales. A Sabe describir en t®rminos sen
y su entorno, asi com 0 cuestiones relacionadas con sus necesidades

inmediatas.

x  Nota : para informarse acerca de lo que implica ubicarse en el nivel 4 (desempefio
sobresaliente), véas e el documento Descripcion de los niveles de desempefio para
cada moédulo de competencias genérico en www.icfesinteractivo.gov.co
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ERsAMpAnG

Proacar aja ds shocdicinbes P nivakas o

3. Nivelesde desempefio 2018

Comunicacién escrita Razonamiento cuantitativo Lectura critica

100 100 e . T 100 I O .
a0 . . . . - a0 a0
24% 24%
0 0 28% 0 o 27% 28%
1% 30% 30% 42% 42%
70 34% 34% 70 o3 - 70
50 50 50
50 50 50
40 40 40
30 30 30
20 20 20
10 10 10
0 0 0
g g L g g L g g s
s 0§ 3 oz oz s 0§ 3 oz oz s 0§ 3 oz oz
5 g = H 5 E 2 H 5 E 2 H
E Z ] ) E Z ) ) E Z ) )
Hlm23m4 Hlm23m4 Hlm23m4
100 Competendias ciudadanas 100 Inglés
| — — | 8% ] ] % -
20 22% 22% 20 18% 18% 12% 12%
80 35% 18% 18% 80
70 70
50 50
50 50
40 40
30 30
20 20
10 10
0 0
g g L g g s
s 0§ 3 oz oz s 0§ 3 oz oz
E) E s s E] E s s
H E H E
= E =) =) £ E =) =)
Hlm23m4 m-AlmAl®mA2 Bl EB2

Porcentaje de estudiantes por niveles de desempefio: Los niveles de desempefio son una descripcion
cualitativa de las competencias de los estudiantes en cada médulo. Se establecieron cuatro niveles
de desempe fio para todos los médulos de competencias genéricas, a saber: 1, 2, 3y 4, a
excepcion del mddulo de competencias genéricas de inglés que esta alineado con el Marco
Comun Europeo (- Al, Al, A2, Bl y B2). Los niveles 4 y B2 indican el mayor desempefio
alcanz ado. La suma de los porcentajes puede no ser exactamente 100% debido a
aproximaciones decimales.

Ala hora de asignar un juicio de valor alas comparaciones presentadas sedebe tener en cuenta
la distribucion de estudiantes en los cuatro niveles de desemp efio y no el porcentaje de
estudiantes en un Gnico nivel de desempefio. Por ejemplo, si el porcentaje de estudiantes del
programa en el nivel de desempefio 2 es menor al porcentaje de estudiantes del grupo de
referencia (NBC) en determinada competencia, seria incorrecto afirmar que tal comparacion
favorece al programa sin haber revisado la distribucion de estudiantes en los demés niveles de
desempefio: seria posible que el programa tenga mayor porcentaje de estudiantes que el grupo de
referencia (NBC) en el nivel de desempefio 1 e igual porcentaje de estudiantes en los demas
niveles de desempefio.
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Analisis de afirmaciones
4.2. Razonamiento cuantitativo

Grupao de
Alimocitn Progroma  kaflucidn  Seds  Spupode erencia

Valida
procedimi
enlos y

= 20000

r
solucidn a
pmbl'emm Rangos
.F - * 5i menos del 20% de |os respuesios dz los estudiantes ascciadas
renle a
Aroklema o esia afimecién estn emadas se asigna el color verde.

invehuers * Si enfre el 20% y mancs del 40% de los respuestas de bos

n estudicnies asociodas a esio ofitmocion estan eradas se asigna

cuantitativ
:- plantea @ @ @ el color amanillo.
:nplemem ® Si enfre =l 40% y 70% de las respuestos de los esidionies

esbralegias.

quelll:gen osociodas a esio ofimaocisn esan emadas se asigna el color
a

salucicnes naranja.

adecuada

A % Si mas del 70% de los respuesios de los esudiontes asociados o
Comprend
ey

Luns&srﬂm
inber macid

n

cuantitativ m
esquemil

ea

presentad
a en
distinios
formatas

esin afimocitn esian eradas se osigna &l color oje.

En cuanto a la competencia del Razonamiento cuantitativo se evidencid
un preocupante porcentaje de error del Programa en la afirmacion 1

(entre el 45% y el 59%) con relacion a todos los niveles. Lejos de una
situacion ideal ( -20%).

No obstante, con respecto a la afirmacion 2 y 3 los resultados erréneos
son un poco mas bajos (en los ref erentes Institucion y Sede).
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4.3. Lectura critica

Grupo de
Alimocin  Programa  Insttucides  Sede  OfUPOde Gl
HBCES Rangos
Idertifica . . .
enliende * 5i menos del 20% de los respuasios de los esudiantes asociadas
5
contenidas e @ ® @ @ 0 esia afimmoecién estan emadas se asigna el color verde.
grl;:fcrmnn * 5i enre el 20% y mencs del 40% de las respuestos de bos
un feda. estudionies asocindas o esio ofirmecidn estdn emadas se asigna
C d
zm::mu el coler omaiillo.
articulan
:ﬂ parte: * 5i enfre el 40% y 70% de las respuestas de los estudiontes
& un
';:ﬁll":’“ ascciodas a esio afitmacian estan eradas se asigna el color
seni .
global. naranja.

* 5i mas del 70 de las respuesias de los estudianfes asociadas o

RzﬂemT

a parir de

un eido y @ @ esta afimecian estan emadas se asigna &l color wjo.
evahia su

esnbenids.

De acuerdo con la compet encia de la Lectura critica se evidencidé un
preocupante porcentaje de error del Programa en la afirmacion 1y 3

(entre el 41% y el 56%) con relacion a todos los niveles; lejos de una
situacion ideal ( -20%). A excepcién de la afirmacion 2 (en los referentes
Programa, Instituciéon y Sede) en la que los porcentajes de error

disminuyeron entre un 36% y un 38%.

Reportaleresultadogpor ]_8
programaacadémico
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4.4. Competencias ciudadanas

Grupo de
Programa  Instilucién Sede mg: rﬂg’cen‘l‘::a

e o
QOO0 O

0o
Q000 O

Q00O

& ® @

0000

Rangos

® Si menos del 20 de los respuesios de los eshudiontes asociadas
o esia afimocién estan enados se asigna =l color verde.

* 5 enfre el 20% v menos del 40% de las respusstas de bas
estudiontes osociodas a esio ofirmocian estan emadas se asigna
&l colar amarillo.

® S entre el 40% v 70% de las respuestas de los esiudionles
osociodas o esio afirmocian estan nadas se asigra &l color
naranja.

*® 5i mas del 70% de las respuesias de los estudiantes asociadas o

esta afimocian estan emadas se asigna &l color oje.

Las competencias ciudadanas se observa que el

Programa en las afirmaciones 2,4 y 7 se encuentran entre el 50 y 60%

con respuestas erré

neas, seguido de la afirmacién 5 en la cual solo

aparece un 39% de respuestas fallidas. Entendiéndose que el ideal se
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encuentra en menos del 20% de respuestas erradas. El resto, en
Institucién y Sede estan cercanos al 30% de

relacién con

res puestas equivocadas.

los referentes

MODULOS DE COMPETENCIAS ESPECIFICAS

Promedio
Niveles de agregacion
Ensefiar Evaluar Formar
152 158 147
Programa
(26) (25) (34)
151 o 156 o 144 o
Grupo de referencia
(29) » (29) » (34) »
151 o 156 o 144 o
Grupo de referencia NBC ***
(29) » (29] » (34) »

* Desviacion estdndor entre paréntesis.

*** Grupos de referencic definidos segin la Resolucién 395 de 201 8.

De acuerdo con estos resultados se aprecia que el Programa en las
competencias especifi

cas se encuentra
(competencias Ensefar y Evaluar), es decir,

preguntas de menor complejidad de cada
en el nivel 3: Formar, o sea,
(no sobresaliente) en
moédulos del examen. Es este el nivel esperado que todos o la
gran mayoria de los estudiantes deberian alcanzar

b POr nilveaas

olank

wl f‘J||

Ensefiar

BO 33K

50 50
40 40
30 30
20 20
10} 10|
o " ! o

Programa
Grupo

Blm2n3ms

Grupo

en promedio en el nivel 2

que superaron las
modulo del examen y
mostraron un desempefio adecuado
las competencias exigibles para los
= 0 W E OE W = =
: i i ; i
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Se observa en los Niveles de desempeio que en la competencia de
Ensefar el Programa presentd cerca de la mitad (46%) de respuestas
fallidas en el nivel 2 , es decir, que superaron las preguntas de
menor complejidad de cada médulo del examen , seguido de un
promedio de respuestas erroneas del 33% en el nivel 3, o sea,
mostrando un desempefio adecuado (no sobresaliente) en las
competencias exigibles para los modulos del examen. Es este el

nivel esperado que todos o la gran mayoria de los estudiantes

deberian alca nzar .

7.1. Ensefar

Rangos

® Si menos del 20% de las respuestas de los estudiantes asociadas

Grupe de a esta afirmacion estdn enadas se asigna el color verde.
Afirmacién Programa &':rng: referencia NBC <
o
® Si entre el 20% vy menos del 40% de las respuestas de los
Comprende el
so de la esiudiantes asociadas a esta ofimacién estan eradas se asigna
didéctica de las A46%
disciplinas en la el color amarillo.
ensenanza

- ® S entre el 40% y 70% de los respuesias de los estudiantes
Disefia proyectos

curriculares,
planes de
estudio, y
unidades de

asociadas a esta afimacion estan enadas se asigna el colar

© 0
© 0

naranja.
aprendizaje
® Si mas del 70% de los respuestas de los estudianies asociodas a
Promueve
actividades de esta afirmacion estan erradas se asigna el colar rojo.

ensefanza y

aprendizaje que
guvnraz;lclun el

lesarrollo +
conceptual, Afirmaciones

actitudinal y Son enunciados que se hacen acerca de los conocimientos, habilidades

ﬁr::::ﬂgi'::::l de y capacidades que se pretende inferir a partir de las respuestas
oforgadas por los estudiantes en el examen. En este senfido, la
afirmacién raduce el médulo de competencia genérica en dessmperios
v permite dar cuenta del significada y aleance de los puntajes obtenidos
por los estudiontes.

O
O
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Afirmacién

Conoce diversas
alternativas para
evaluar

_Compmr:;:lalal
mj e la
;vgﬁidn en el
mejoramiento de
s procesos
educativos

Comprende la

relevancia de la
autorregulacién
en los sujetos de

la educacién

Afirmacién

Comprende las
caracteristicas
sicas,
intelectuales y
sociales de sus
estudiantes

Entiende la
importancia del
desarrollo
cultural de sus
estudiantes

Comprende sus
roplos procesos
ge Eamlﬁolb
rofesional y
usca
mejoramiento
continwo

Vincula sus
practicas
educativas con el
reconocimiento
de la institucidn
educativa como
cantro de
desarrollo social
y eultura

©

Grupo de
ldmp:nciu

Grupo de
m{mp:nciu

e

©00

7.3.

e

O 00

@

. Evaluar

Ranges

* 5i menos del 20% de las respuestas de los estudianies asociadas
a esta afirmacién estdn eradas se asigna el color verde.

® 5i entre el 20% v menos del 40% de las respuestas de los
estudiantes osociodas a esta ofimacién eskan eradas s asigna
el color amarills.

® 5i entre el 40% v 70% de las respuestas de los estudiantes
asociadas a esta afirmacién estdn eradas se asigna el colar
naranja.

* 5i mas del 70% de los respuestas de los estudiantes asociadas o

esta afirmacion estan erradas se asigna el color rojo.

Formar

Rangos

¢ Si menos del 20% de las respuestas de los estudiantes asociadas
a esta afimacién estan eradas se asigna el color verde.

® Sientre el 20% y menos del 40% de los respuestas de los
estudiantes asociadas a esta afirmacién estdn eradas se asigna
el color amarille.

® Si entre el 40% y 70% de las respuestas de los estudiantes
asociodas a esta afimacién estan erradas se asigna el coler
naranja.

# Simas del 70% de las respuestos de los estudiantes asocicdos o

esta afirmacién estan erradas se asigna el colar rojo.

En las tres afirmaciones de las tres competencias ( Ensefar , Evaluar y
Formar ) se observa que en promedio cerca de la mitad de los
estudiantes erré en las respuestas, lo cual dista del ideal, que es un

porcentaje de yerros inferior al 20

%.

Reportaleresultadogpor 22
programaacadémico




Analisis comparativo con respecto al afio 2017

Tabla 2. Promedio del puntaje global del programa 2017 -2018
; Promedio
Niveles de
agregacion 2017 2018
141 143
Programa (16) ( 21)
152 152§
Institucion (20) (199 A
152§ 152 §
Sede (200 (19 A
137 138 A
Grupo de (25) (24) A
referencia
138 A
Grupo de (24) A

referencia NBC

**%

Fuente: Icfesinteractivo.gov.c

Los valores comparativos entre los 2 afios dan cuenta de que el
Programa obtuvo puntajes similares que indican estar en un nivel de
desempefio 2 en las competencias respectivas , es decir, qu e en

promedio los estudiantes superaron las preguntas de menor
complejidad. Lo cual, dentro de estos parametros, dista del nivel 4, es
decir, de un desemperio sobresaliente.
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MODULOS DE COMPETENCIAS GENERICASI®17

Niveles de

o Promedio 2017
=eREREE Comunicacién  Razonamiento Lectura Competencias Inglés
i cuantitativo - ciudadanas
escrita critica
156 142 147 133 12
Programa
g (39) (19) (25) (26) 9
(1
9)
152 A 160 § 157 § 148 § 150 §
Institucion (33) z 27 s (28) A (30) A (26) 5
152 A 160 § 157 § 148 § 150 §
Sede (33 z 27) & (28) A (30) A (26) 5
148 A 132 2 142 A 132 A 141 5
Grupo de (33) 2z (27) ¢ 32 ¢ (33) ¢ (32) ¢
referencia
Niveles d Promedio 2018
Ve es',e C SR Razona Lect Compet Inalé
agregacion  Comunicacio mie nto ecira encias ngies
n escrita cuantit critica ciudad
ativo anas
148 143 151 145 140
Programa
g (29) (30) (25) (31) (28)
150 A 161 § 156 A 148 A 151 §
Institucion (32) A 27) A 27) A (30) A (25) A
150 A 161 § 156 A 148 A 151 &
Sede (32) A 27 A 27 A (30) A (25 A
146 A 133 2 142 2 132 2 143 A
Grupo de (31) A (28) A @Y ¢ (32) A (33) A
referencia
r%{éj%%&% 147 A 133 2z 142 2 132 2z 143 A
NEC BGHA (A @)y @A (33) A
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1 il

Proacar laja

En el promedio de d esem pefio por competencias se observa
programa de Licenciatura en educacion fisica y dep orte obtuvo un
puntaje en el aflo 2017 y en el 2018 dentro del mismo nivel de
desempeiio (2) , es decir, que superaron las preguntas de menor
complejidad de cada maod ulo del examen Asimismo, el nivel 3
alcanzado con respecto a la Sede se mantuvo en el mismo nivel de
desemperio (3) en el Razonamiento cuantitativo y en la Lectura critica,

que el

mostrando un desempefio adecuado (no sobresaliente) en las

competencias exigibles pa

ra los modulos del examen. Es este el

nivel esperado que todos o la gran mayoria de los estudiantes
deberian alcanzar

2.2 Andlisis  comparativo por niveles de desempefo
. ~
3. Nivelesde desempefio 2018
100 Comunicacién escrita 100 Razonamiento cuantitativo 100 Lectura critica
” . . ” B B ” 27% 28%
80 80 38% 80 a0
1% 30% 30% 42% 42%
70 34% 34% 70 sg% sE% 70
60 60 60
50 50 50
40 40 40
30 30 30
20 20 20
10 10 10
[¢] [¢] [¢]
= = 2 H H = = 2 H H z = 2 H H
s f 0 oz oz s f oz oz : f 3 oz oz
2 £ 2 2 = £ 2 2 = £ 2 2
E Z <} < E Z < < E Z < <
mlm2o3m4 mlm2o3m4 mlm2o3m4
Competendias ciudadanas Inglés
100 T p— — — T 00 e eem O B
90 22% 22% 90 18% 18% 12% 12%
20 35% 3p% 38% 20
70 70
60 60
50 50
40 40
30 30
20 20
10 10
[¢] [¢]
= = 2 H H = = 2 H H
g g H 2 2 g g H 2 2
H 2 2 ] H Z 2 ]
E Z < < E Z < <
mlm2o3m4 m-Al WAl mA2 " BlmE2
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3. Nivelesde desempefio 2017

Comunicacién escrita Razonamiento cuantitativo Lectura critica

100 . . ...... . 100 6% e —— 100 -_ - - ...... —_—
E] 20 26% 20% g0
50 50 50 28% 20%
70 34% 34% 30% 70 S3% 53% 70 46% 16%
50 gHE 50 50
50 50 50
40 40 40
20 20 20
20 20 20
10 10 10 J
e E 3 : e E 3 : ST E P :
P i 5 P i 5 i i 5
mlm2 o34 mim2nzm4 mim2nzm4
100 - C.c!.rnglnci.as.ﬁiuq.;m;s ...... — 100 In.gletf — -
90 B 22% 90 21% 21% 11%
80 39% 30% 80
70 70
50 50
50 50
40 40
20 20
20

Sede

Grupo ...

,_.
o o

Institucién -

Sede-

[T

o o o

Programa
Grupo ...
Programa
stitucion

Elmzi zm4 W-AlNALWAZ © Bl1MB2

De acuerdo con las t ablas anteriores, se aprecia que e n los resultados
obtenidos en ambos afios (2017 -2018) se observa en lineas generales
gue son similares. No obstante cabe precisar algunos cambios
puntuales.

En el Razonamiento cuantitativo aumento de un 53% a un 58% en el
nivel 3 con respecto a los referentes Institucion y Sede. Mientras que en

el nivel 4 lo poco que se obtuvo en el 2017 (6%) ya no aparece en el

2018. Mientras que el preocupante valor del 42 -43% en el nivel 1 con
respecto al grupo de referencia se mantuvo.

En la Lectura critica se aprecia una ligera mejora en el Programa al subir

del 28% en el 2017 al 44% en el 2018 en el nivel 3, mostrando un
desempefio adecuado (no sobresaliente) en las competencias
exigibles para los modulos del examen. Es este el nivel e sperado
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gque todos o la gran mayoria de los estudiantes deberian
alcanzar

ANALISIS COMPARATIVO DE AFIRMACIONES
2017 -2018

4.2. Razonamiento cuantitativo

2017 2018

Almocitn  Progroma  Inaliucide Seda Goype ol o Sede  Spsds EERS
'C?nnprf.-m:le ;u:.:fd.-_

'lgrtm ma mnscn w o .

x @) O =200 0o
ESCUET a :al-ul:lﬁt-ﬂ.

o dlistinios -

farmans Frente o

Frenle a un :::hl'-_a

F"“‘*’“T e,

2, plonkea

= O O O el <> O D
::’pr:‘e:gzl:? gue Beven

que llaven a B cionms

soluciones odecuoda

adecuadas. .

) Cooerpe e

\prrallg:llmlznl' E:E":h‘m

-t a—

=000 0= @
sduu::ﬁnn E:.ET

problemens. [——
Los valores se mantuvieron similares en ambos afio s, a excepcién de la
afirmacién 2 en la cual se redujo en 2018 el promedio de respuestas

fallidas en un minimo punto porcentual con respecto a la Institucion y la
Sede.
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4.3. lectura critica

2017 2018
' _— Grupo de de
Afirmacién Programa Institueién Sede rafr:r?ncin Alrmociin  Progromo  Wallecin  Seda Grupar de Gﬂmnp’:ﬁﬁ
Raﬂgxidonua Mdesrvihics
it de un eriberdde
conlenido. focoles
conbarman
Comprende o i,
eovelon| Conprend
articulan las
n:;g:aun @ ::bmu
ide
glbel -1
reviicde
Ida_nl'lﬁdculy global.
enfiends los
; Edhe s
conforman ovakia s
un fexto. conienicks
Los valores se mantuvieron similares en ambos afos , & excepcion de la

afirmacién 2 en la cual se redujo en 2018 el promedio de respuestas
fallidas en un minimo punto porcentual con respecto al Programa, la
Instituciéon y la Sede.

[ m——
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4.4. Competencias ciudadanas

2017

Afimacién  Programa Insitucion Sede Gmpoﬁ 1;
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eCompetencias ciudadanas.

2017 2018

Conace log

derechos y

deberes que

lo

Congitcién

tonsagre.

Corprends

Euéaslu

onyfitucion

Polica de

Colembiay

S8

F}rincipios

undamenil

8.

Analiza y

elials

partinencia y

soldez da

enunciados

dlcursos.
Los resultados se mantuvieron similares en ambos afios , & excepciéon de
la afirmaciéon 2 (C ompetencia: Analiza las diferentes perspectivas
presentes en situaciones donde interactian diferentes partes ) en la cual

se redujo en 2018 el promedio de respuestas fallidas con respecto al
Programa (en un 21%), la Institucién y la Sede (en un 6%).

Asimism o, en la afirmacion 5 (competencia: conoce los derechos y
deberes que la Constitucidon consagra ) se redujo en 2018 el promedio de
respuestas fallidas con respecto al Programa (en un 14%), la Institucion

y la Sede (en un 11%).

En la afirmacion 3 (competencia . reconoce la existencia de diferentes
perspectivas en situaciones donde interactian diferentes partes ) se
redujo en 2018 el promedio de respuestas fallidas con respecto al
Programa en un 7%.
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